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Prefacio

Qualquer pessoa que se lanca no desafio de escrever mais um comentdrio
sobre o evangelho de Joao precisa apresentar boas razdes para isso.

O impeto original foi resultado de um convite para produzir um volume
para uma série. A medida que iniciei o trabalho, tornou-se evidente que precisaria
de outras justificativas mais plausiveis. Um novo comentdrio precisa de termos
mais abrangentes para se justificar: é necessdrio um nicho para si mesmo com
publico-alvo especifico, em que se busca resolver alguns problemas ou em que se
d4 uma énfase particular.

A partir do momento que esses assuntos foram discutidos com os editores,
tanto eles como eu mesmo originalmente pensara, a extensao e os detalhes que o
meu objetivo exigia poderiam ser acomodados dentro da série. Finalmente, porém,
o assunto foi repensado e chegou-se 4 conclusiao que o melhor seria a publicagao
desta obra nao mais como um volume da série. Essa histéria explica o formato e
a extensao desse comentdrio.

Esse comentdrio, acima de tudo, busca explicar o texto do evangelho de Joao
para aqueles que tém como privilégio e responsabilidade ministrar e pregar a
Palavra de Deus para outras pessoas, bem como liderar estudos biblicos. Tentei
incluir o tipo de informagio que esses grupos precisam ter, mas fiz de tal forma
que o leigo instruido também possa fazer uso da obra em estudos pessoais da
Biblia, exclusivamente para propésitos de crescimento pessoal na edificagao e no
entendimento.

Em particular, tentei:

(1) Fazer com que o texto possa fluir claramente. Em vez de oferecer estudos
de palavras detalhados e comentdrios da sintaxe grega, essas observagdes foram
muito breves e buscaram dar sentido ao livro; pois, na verdade, o foco aqui recaiu
sobre o fluir do pensamento.

(2) Apresentar uma pequena, mas representativa, parcela da literatura secunddria
sobre Jodo. Sem duvida, muitos dos leitores desse comentdrio s3o pastores instruidos
e alunos de teologia que precisam de um mapa dos estudos contemporineos sobre
Jodo. Sem permitir que essa interagio se tornasse uma intrusao, tentei indicar o que
¢ valioso e em que pontos (e por que) divergi de alguns deles.

(3) Para estabelecer algumas linhas diretrizes de como o quarto evangelho
contribui para a Teologia Biblica e Sistemdtica. Naturalmente, ndo existe necessidade
de ridicularizar essa sintese; pois qualquer cristao que pensa é, em certo sentido, um
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sistematizador da Palavra. Se todos nés, conscientemente ou nio, sistematizamos o
que lemos nas Escrituras, talvez seja benéfico parar agora e, depois, no curso de um
comentdrio exegético e expositivo refletir sobre a contribui¢ao do texto para uma fé
crista madura e holistica. Oferecer uma exposi¢ao consistente do evangelho de Joao
como uma narrativa evangelistica. Isso nao estd em consonincia, devo confessar,
com o que estd na moda na erudi¢ao atual: a opiniao majoritdria entende que o
quarto evangelho foi escrito tendo em vista leitores cristaos. Recentemente, escrevi
um artigo para refutar essa sintese em que tentei estabelecer a opinido minoritdria;
mas esse comentdrio procura, em parte, apresentar uma defesa global (mesmo que
completamente preliminar) dessa leitura.

Ninguém tem mais consciéncia do que eu mesmo de quao distante estive de
alcangar esses objetivos, ndo da forma como gostaria de té-los alcangado. Sou grato
pela leitura cuidadosa e pelas sugestoes solicitas de Leon Morris e David Kingdon.
Apesar de nio ter concordado sempre com elas, nao se deve ignorar o fato de que,
por causa da sabedoria deles e de sua atengao aos detalhes, essa obra é bem melhor
do que seria. Sou grato pelos editores, pelo entusiasmo continuo pela obra, mesmo
quando se tornou evidente que nio poderia ser acomodada na série que fora
originalmente planejada. Finalmente, gostaria de expressar minha gratidao a Steve
Bryan.

Acima de tudo, se esse comentdrio ajudar algumas pessoas a honrar o Filho
assim como honram o Pai (5.23), e acreditar que Ciristo, o Filho de Deus, ¢ Jesus
(20.30-31) e, assim, discernir o amor (3.16) e aira (3.36) de Deus que se aproximaram
de nés por meio da vinda do Filho, estarei profundamente agradecido.

Soli Deo gloria.

D. A. Carson
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Introducao

I. Algumas caracteristicas do evangelho de Joao

Talvez o evangelho de Jodo, dentre os quatro evangelhos, seja 0 mais usado
pelos cristaos de todos os tempos, e com propésitos variados. Estudantes
universitdrios distribuem cépias gratuitas a seus amigos na esperanga de que
conhegam o Salvador. Cristaos idosos, em seus leitos de morte, pedem que lhes
sejam lidos trechos desse evangelho. Académicos escrevem dissertagoes de alto
nivel sobre o relacionamento de Joao e algum antigo corpus de literatura. Criangas
memorizam capitulos inteiros e cantam cangdes baseadas em suas verdades.
Incontdveis sermdes tém sua linha-mestra fundamentada nesse livro ou em alguma
parte dele. Ele esteve, praticamente, no centro da controvérsia cristolégica do
século IV e, nos dltimos 150 anos, tem estado no cerne do debate sobre a relagao
entre Histdria e Teologia. Até pouco tempo, o versiculo mais conhecido da Biblia
era Jodo 3.16 (provavelmente substituido, hoje em dia, por Mt 7.1!): até¢ uma
crianga pequena poderia recitd-lo. Nesse evangelho, o amor de Deus ¢
dramaticamente mediado por Jesus Cristo - tanto que se alega que Karl Barth
comentou que a mais profunda verdade que jd se ouviu foi “Jesus me ama, eu sei
/ Pois a Biblia assim o diz”.

Mesmo assim, o leitor atento nao precisard de muito esfor¢o para perceber
diferengas notdveis entre o quarto evangelho (como também ¢ conhecido o
evangelho de Jodo) e os sindticos.

Primeiro, o evangelho de Joao nao inclui grande parte do material caracteristico
dos sinéticos. Nao hd pardbolas narrativas em Joao, tampouco relato da transfigu-
ragdo, nenhum registro da institui¢ao da ceia do Senhor, nenhuma palavra sobre
Jesus expulsando deménios, nenhuma mengao as tentagoes de Jesus. H4 menos de-
clarages breves e vigorosas, e mais discursos, mas alguns discursos que se encontram
nos sinéticos (e.g. o discurso no monte das Oliveiras, Mc 13 par.) ndo aparecem em
Jodo. Embora, indubitavelmente, pressuponha-se o batismo de Jesus e o chamado
dos Doze, na verdade nio sio descritos. Mesmo temas centrais dos sindticos quase
desaparecem no evangelho de Jodo: em particular o Reino de Deus ou o Reino dos
céus, que ¢ parte de uma pregacao de Jesus nos evangelhos sindticos — o tema
central de suas pardbolas narrativas é raramente mencionado como tal (¢f notas

sobre 3.3,5; 18.36).
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Segundo, Joao traz grande quantidade de material que os sinoticistas sequer
mencionam. Todo o material que estd em Joao 2—4, incluindo-se, por exemplo,
a miraculosa transformagao de dgua em vinho, seu didlogo com Nicodemos e seu
ministério em Samaria nio tem contraparte nos sindticos. Ademais, a ressurrei¢ao
de Ldzaro, as freqiientes visitas de Jesus a Jerusalém, e seus extensos didlogos ou
discursos no templo e em vdrias sinagogas, sem mencionar muito de suas instrugoes
particulares aos discipulos, s2o exclusividade do quarto evangelho.

Sem duvida, uma boa explicagao para isso ¢ o fato de Jodo ter relatado
principalmente o ministério de Jesus no sul, na Judéia e em Samaria, em vez de na
Galiléia; mas as diferengas entre Jodo e os sinéticos nao podem ser todas atribuidas
ao foco geogrdfico. Nao menos surpreendente é que os temas predominantes em
Jodo estejam ausentes nos sindticos. Apenas em Jodo Jesus é explicitamente
identificado como Deus (1.1,18; 20.28). Aqui, também, Jesus faz uma série de
afirmagoes importantes do tipo: “Eu sou”: Eu sou a luz do mundo, a ressurreigao
e a vida, o bom pastor, a videira, o pao vivo, a 4gua viva, o caminho, a verdade e
a vida. E elas culminam em uma série de declara¢oes absolutas do tipo: “Eu sou”,
que recendem a Deus (¢f notas sobre 6.20; 8.24,28,58). O quarto evangelho
contém vdrias oposi¢oes, ou dualismos, se assim preferir, mais fortes que nos
sinéticos: vida e morte, de cima e de baixo, luz e trevas, verdade e mentira, visao
e cegueira, e outras mais.

Terceiro, esses temas tornam-se ainda mais problemdticos para alguns leitores
quando, pelo menos formalmente, eles contradizem o tratamento de temas
similares nos evangelhos sindticos. Aqui, por exemplo, Jodo Batista nega que seja
Elias (1.21), embora, nos sindticos, Jesus insista que ele o é (Mc 9.11-13 par.).
Que dizer da dddiva do Espirito Santo (Jo 20.22) e sua relagao com Atos 2? Acima
de tudo, como entender o fato de que nos sindticos os discipulos parecem crescer
em seu entendimento de quem ¢ Jesus, no inicio conhecem muito pouco, mas
alcangam vdrios pontos altos ao longo do caminho, como em Cesaréia de Filipe
(Mc 8.27-30 par.), enquanto que em Jodo, jd no primeiro capitulo, vdrios
individuos confessam Jesus nio como rabi, mas como Messias, o Filho de Deus,
Filho do homem, Cordeiro de Deus e Rei de Israel?

Quarto, hd vdrias dificuldades cronoldgicas que se deve apontar. Além das
questdes Gbvias, como a relagao entre purificagao do templo, no inicio (Jo 2.14-
22) e no final (Mc 11.15-17 par) do ministério pablico de Jesus, ou a duragao
desse ministério, conforme atestado pelo nimero de Pdscoas a que se refere (Joao
relata pelo menos trés, e os sindticos apenas uma); hd uma ou duas questoes de
grande dificuldade decorrentes, em parte, do conhecimento do pano de fundo
das circunstancias e dos rituais. Em particular, a cronologia da Paixao no quarto
evangelho, quando comparada a dos sinéticos, parece tao idiossincritica que deu
origem a teorias complexas sobre calenddrios independentes, ou sobre argumentos
teoldégicos de que Joao teria deliberadamente alterado a cronologia. Jesus e seus
discipulos cearam durante a Pdscoa, ¢ ele foi preso na noite da Pdscoa e crucificado
no dia seguinte, ou ele foi crucificado a0 mesmo tempo em que o Cordeiro pascal
estava sendo sacrificado? E quanto ao fato de os sinéticos mostrarem a crucificagao
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de Jesus as “nove horas da manha” (a hora terceira), enquanto que em Jodo a
decisdo final de Pilatos se d4 “por volta do meio-dia” (2 hora sexta)?(ver p. 23)

Quinto, estudantes de grego, provavelmente, de modo bem mais imediato
que aqueles que léem apenas as tradugdes, observam que o estilo da escrita é bem
diferente da dos sindticos. O vocabuldrio, por exemplo, é mais enxuto, hd uso
freqiiente de parataxes (ora¢oes coordenadas em vez de subordinadas, preferidas
pelo grego elegante), emprego peculiar de pronomes (e.g. ekeinos, ‘aquele’, em
Joao, ndo é empregado com mais freqiiéncia que ‘ele’) e vdrios exemplos de assindeto
(simplesmente enunciando oragdes umas apds as outras, sem conectd-las com
participios ou conjungdes, como o grego prefere). E mais importante ainda, hd
pouquissima diferenca entre as palavras atribuidas a Jesus e os comentdrios do
evangelista. Jodo reescreveu todos os comentdrios.

Finalmente, alega—se com freqiiéncia vérios anacronismos histéricos ou outras
discrepancias. “Levantem-se, vamo-nos daqui!”, diz Jesus em 14.31; mas precisa-
se de dois capitulos de material até que fique a movimentagao de alguém totalmente
clara. A maior parte dos estudiosos sustenta que Jodo 21 é uma espécie de apéndice
acrescentado a conclusao original (20.30,31). Em pelo menos uma parte, nio fica
muito claro em que momento as palavras de Jesus terminam e as de Joao comegam
(3.10-21). Principalmente, a ameaga de excomunhio da sinagoga (9.22) ¢
considerada anacronica por muitos, visto que (como se argumenta) tal disciplina
s6 fol instituida no final da década de 80 do século I.

A maior parte das caracteristicas do evangelho de Jodo sio discutidas no
Comentdrio, portanto, nao hd necessidade de que nos detenhamos nelas aqui.
Contudo, fica claro que a independéncia de Jodo ¢ um dos motivos pelo qual esse
evangelho recebeu tratamentos tao diversos ao longo da histéria da igreja.

II. Como se compreende o evangelho de Joao:
Comentarios selecionados

1. A igreja primitiva

Nao deve ter passado muito tempo desde a publica¢io do quarto evangelho
até que ele fosse reunido aos demais, formando o evangelho quddruplo. Em outras
palavras, a maior parte do evangelho de Jodo circulava, no inicio, como parte de
um livro. Esse livro nao era um rolo de pergaminho como, indubitavelmente, os
primeiros manuscritos o foram, mas um ‘cédice’, um livro com folhas separadas,
como os da atualidade, e costurado ou colado em um dos lados. Era conhecido,
simplesmente, como O evangelho, e continha os quatro evangelhos canénicos.
Depois, esse ‘evangelho’ foi dividido em partes, ‘Segundo Mateus’, ‘Segundo
Marcos’, ‘Segundo Lucas’ e ‘Segundo Joao'.

Acredita-se que essa atribui¢ao de autoria tradicional nao foi acrescentada
aos livros antes de 125 d.C. Mas, recentemente, Martin Hengel montou uma
defesa plausivel da perspectiva que sustenta que esses ‘titulos’ foram acrescentados
individualmente a cada um de seus livros desde o inicio, isto ¢, os quatro evangelhos
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candnicos nao sao mais andénimos que qualquer outro livro com pdgina de rosto
que inclui 0 nome do autor.! Os argumentos de Hengel ainda nao receberam a
aten¢io que merecem. Embora aqui eu nio sustente que sao convincentes, eles
devem ser mantidos em mente por aqueles que rechagam a evidéncia de Papias,
que serd discutida em breve.

Provavelmente, o primeiro fragmento do Novo Testamento que chegou até
nés é de Joao, Papiro 52, datado de 130 d.C., e contém algumas palavras de
Joao 18. Dois outros papiros cédices surgiram no final do século II: o Papiro 66
engloba a maior parte dos capitulos 1 a 14 e parte dos capitulos restantes, enquanto
o Papiro 75 contém a maior parte de Lucas, seguido por Jodo 1 a 11 e parte dos
capitulos 12 a 15. O Papiro 45 data do inicio do século III e contém partes dos
quatro evangelhos e de Atos, embora nenhum livro, pois todos estao mutilados,
esteja completo. Depois disso, os manuscritos tornam-se mais ricos, como o0s
notdveis unciais (manuscritos em letras maitsculas) do século IV, seguidos pela
minusculiza¢do, vdrias delas, nos séculos seguintes.

As idéias e a linguagem do evangelho de Joao encontram afinidades com as
Odles de Salomdio, uma cole¢ao de hinos do mesmo periodo, bem como com as
cartas de Indcio, bispo de Antioquia (c. 110-115 d.C.), mas ainda nao se provou
nenhuma dependéncia direta.” Policarpo, bispo de Esmirna, e escritos de cerca de
120 d.C., citam claramente 1Jodo (em Fp 1.7, citado vagamente 1Jo 4.2,3). Se
alguém concluir (como eu) que as cartas joaninas foram escritas depois do quarto
evangelho, e pelo mesmo autor, é razodvel supor que Policarpo também conhecia
o quarto evangelho; mas nao hd evidéncia literdria conclusiva. Aparentemente, o
gnostico Basilides (c. 130 d.C.) cita Joao 1.9 (“Estava chegando ao mundo a
verdadeira luz, que ilumina todos os homens.”) como um comentdrio sobre
Génesis 1.3 (“Disse Deus: “Haja luz”.), mas essa informagio depende de Hipdlito
(Refutation of Heresies vii 22. 4). Se ele estiver certo, esta ¢ a primeira referéncia
explicita a Jodo que chegou a nosso conhecimento.

Na verdade, o interesse gndstico em Jodo continuou forte pelos séculos II e
I1II. O gnosticismo nio era um sistema de pensamento ordenado com contornos
bem-definidos, mas (conforme assinalou um estudioso) “uma mixdrdia teoséfica”.
Ele surgiu, em parte, do neoplatonismo que se desenvolveu mais de dois séculos
antes de Cristo. Essa visio de mundo colocava o que ¢ ‘espirito’ ou ‘real’ em
0posi¢ao ao que ¢ meramente material, temporal e sem importincia. O gnosticismo
ia mais longe, sustentando a existéncia de uma espécie de redentor-gnéstico que
veio para as pessoas “espirituais” e que explicou a origem delas no mundo espiritual,
libertando-as, portanto, de suas amarras a0 mundo material por meio desse
‘conhecimento’ (do grego gndsis) de sua verdadeira natureza. Aqueles que eram

1 Martin Hengel, Studies in the Gospel of Mark (Londres, 1985), pp. 66-84. Para discussio, ¢f-
com D. A. Carson, Leon Morris ¢ Douglas J. Moo, Introducio ao Novo Testamento (Edicoes
Vida Nova, cap. 2).

2 Deve-se salientar, no caso das Odes de Salomdo, a inexisténcia, também, de argumentos
convincentes para demonstrar uma dependéncia em sentido inverso.
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verdadeiramente ‘espirituais’ recebiam essa mensagem; aqueles que eram totalmente
materiais a rejeitavam. Em algumas formas de gnosticismo havia categorias interme-
didrias. Mas, em qualquer caso, a natureza dos lagos, nesse sistema, ¢ a escravidao
a matéria, ignorancia da verdadeira origem de cada um; a natureza da redencio ¢
o ‘conhecimento’ especial transmitido pelo redentor-gndstico. No gnosticismo j4
maduro do século II, Jesus era identificado como esse redentor-gnéstico, e o
evangelho de Jodo, interpretado (ou mal interpretado) de modo a justificar esse
sistema de idéias.

Assim, o Evangelho da verdade (c. 140 d.C.), que tanto pode ser atribuido a
Valentino como a um de seus discipulos, aparentemente alude ao quarto evangelho
vérias vezes, mesmo sem citd-lo explicitamente. Estd escrito (26.4-8) que quando a
Palavra surgiu “ela se fez corpo” (séma), que é mais do que a maioria dos gndsticos
poderia aceitar, mas provavelmente ‘corpo’ seria considerado menos material e
ofensivo que a “carne” (sarx, Jo 1.14) de Jodo. Pouco depois, Valentino coloca-se
claramente em relagao a Palavra quando diz “aqueles que eram matérias eram estran-
geiros e nao viam sua forma nem o reconheciam. Pois ele veio em carne (sarx) de tal
natureza que ninguém poderia barrar seu progresso” (31.1-7): aparentemente, hd
uma confusio entre o corpo de Cristo durante seu ministério e o corpo ressurrecto
(Jo 20.19). Herdcleo, um dos discipulos de Valentino, escreveu o primeiro comentdrio
sobre Jodo de que se tem noticia. N3o veio a nés de modo independente, mas é
constantemente citado por Origenes em seu comentdrio sobre o quarto evangelho,
datado do século II1.

Os gnésticos, obviamente, nao foram os tnicos a utilizar o evangelho de Jozo.
Embora vdrios pais da igreja da primeira metade do século Il aludam, provavelmente,
ao quarto evangelho (gj. discussao a seguir), o primeiro escritor da corrente ortodoxa
a citar Joao, até onde temos registro, é Justino Mdrtir, que a certa altura comenta:
“Cristo verdadeiramente disse: ‘A menos que se nas¢a de novo, nao se entrard no
Reino dos céus’. E evidente, para todos nés, que ninguém que ji nasceu pode entrar
novamente no ‘ventre' de sua mae” (Primeira apologia 61.4-5). Isso, muito provavel-
mente, ¢ uma referéncia a Joao 3.3-5, embora este nao seja citado. Alguns estudiosos
questionam se ndo seria apenas uma referéncia a tradigao oral que chegou a Justino,
independentemente do evangelho de Joao, pois em vdrios pontos em que deveria
referir-se a Joo (por exemplo, em seus ensinamentos sobre a pré-existéncia da Palavra
de Deus), ele ndo o faz. Justino nao relaciona explicitamente nenhum dos evangelhos
candnicos a um autor especifico, mas refere-se a eles como ‘memérias dos ap6stolos’.

A primeira citagio inequivoca do quarto evangelho que atribui o trabalho a
Jodo é de Tedfilo de Antioquia (c. 181 d.C.), mas, mesmo antes dessa data, muitos
escritores, inclusive Taciano (aluno de Justino), Cldudio Apolindrio (bispo de
Hierdpolis) e Atendgoras, sem duvida, citaram o quarto evangelho como fonte de
autoridade. Isso nos leva de volta a Policarpo e Papias, de quem temos informagoes
provenientes de Irineu (final do século II) e de Eusébio, historiador da igreja
primitiva (século IV). Policarpo foi martirizado em 156 d.C., aos 86 anos. Por
isso, nao hd motivo para negar a verdade das afirmagoes de que ele se associou aos
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apéstolos na Asia (Joao, André, Filipe) e foi “aceito com a supervisio da igreja de
Esmirna por testemunhas oculares e ministros do Senhor” (H. E. III. xxxvi).

Irineu conheceu Policarpo pessoalmente, e é Policarpo quem faz a mediagao
para nés da mais importante informagao sobre o quarto evangelho. Escrevendo a
Florino, Irineu recorda:

Lembro-me mais claramente dos acontecimentos daquele tempo que dos mais
recentes, pois aprendemos que as criangas crescem com a alma e se tornam
unidas a ela, de modo que posso falar, inclusive, do lugar em que o abengoado
Policarpo sentou-se e debateu, de como ele veio e partiu, do cardter de sua
vida, de sua aparéncia, do discurso que ele fez para o povo, de como ele
relatou sua conversa com Joao e com os demais que haviam visto o Senhor,
de como ele se recordava das palavras destes e de quais eram as coisas
concernentes ao Senhor que ele escutou dessas pessoas, incluindo seus milagres
e ensinamentos’, e de como Policarpo as recebeu das testemunhas oculares
da palavra da vida de como relatou tudo de acordo com as Escrituras (H. E.

V. xx. 5-6).

A maioria dos estudiosos reconhece que esse Joao’, certamente uma referéncia
a0 ap6stolo Joao, filho de Zebedeu, estd na mente de Irineu, e nio ¢ outro sendo
o Joao que ele, enfaticamente, insiste ser o quarto evangelista. Para Irineu, o
evangelho deveria ser ‘quddruplo’ (no sentido descrito acima), e isso era algo tao
natural quanto a existéncia de quatro ventos. Em relagio ao quarto evangelho,
escreveu ele: “Jodo, o discipulo do Senhor, que se recostou em seu peito, publicou
o evangelho enquanto residia em Efeso, na Asia” (Contra beresias iii. 1. 2.). Em
outras palavras, o nome do quarto evangelista ¢ Joao, e deve ser identificado como
“o discipulo a quem Jesus amava”, em Jodo 13.23.

A evidéncia de Papias, similarmente, depende de fontes secunddrias. Papias
era um contemporaneo de Policarpo e deve ter sido aluno de Joao (Irineu afirma
isso, Contra heresias, v. 33. 4; mas Eusébio nega, H. E. III. xxxix 2). Certamente
que Eusébio insiste que Papias citou 1Jodo (H. E. III. xxxix). O fato de Eusébio
nio mencionar que Papias cita o quarto evangelho ¢ irrelevante: o propésito claro
de Eusébio era discutir as partes disputadas do Novo Testamento, bem como
algumas daquelas pessoas que ligaram o século I ao que se seguiu, em lugar de
apresentar uma lista de citagoes de livros “famosos”.*

Outra pega de evidéncia referente a Papias é mais dificil de se avaliar. Cerca
de 140 d.C., Marcido, um seguidor extremado dos escritos de Paulo, que se
convencera que somente esse apstolo seguira verdadeiramente os ensinamentos
de Jesus, enquanto todos os outros reincidiram no judaismo, dirigiu-se a Roma

3 A tradugdo ¢ da edigio Loeb de Eusébio, exceto nessa oragao, em que a edigdo, claramente,
erra.

4 Contudo, nessa conexdo, percebe-se que a carta 1Jodo deveria ser mencionada, por ser
universalmente aceita. Talvez, como sugere Westcott (1. Ixiii-Ixiv), isso é porque ela pertence
as cartas ‘gerais’ ou ‘universais’, que constituem um conjunto de escritos excepcionais.





